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Pravni a danovy

\!éiem' clenové a pratelé
CNOPK,

po Case Vas na tomto misté opét zdravime a prinasime dal-
Si vydani pravniho a danového newsletteru. Mame velkou
radost, Ze se pro Vas nas newsletter stal dilezitym zdrojem
aktudlnich informaci z oblasti prava a dani, a i po cely rok 2019
Vam ve spolupraci s odborniky z nasich ¢lenskych spole¢nosti
budeme pravidelné prinaset uzitec¢na a zajimava témata.
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Posledni vyvoj zékong o dani
z pridané hodnoty v Ceské
republice

Dan z pridané hodnoty (déle jen ,DPH") prochazi v soucasnosti na trovni Evropské unie prekot-
nym vyvojem. Je proto pochopitelné, Ze fada zmén neminula ani Ceskou republiku (dale jen ,ER").
Radi bychom Vas proto sezndmili s témi nejaktudinéjsimi, které se promitly do navrhu novely zékona
o DPH.

V soucasné dobé miti do ceského Senatu dlouho ocekavany danovy balicek zmén, jehoz soucasti je
i novela zakona o DPH. Jeji U¢innost byla plvodné pléanovéna od 1. ledna 2019, ale vzhledem k pri-
tahdm v pribéhu legislativniho procesu bude Gcinnost posunuta pravdépodobné az na duben 2019.
Novela ve znacné mite reflektuje zmény Smérnice Rady 2006/112/ES o spolecném systému DPH
aaktuaini judikaturu Soudniho dvora Evropské unie (dale jen ,SDEU"). Na jaké zmény se tedy budou
muset plétci v CR pfipravit?

Zmény, které neuspély, ale jesté onich uslySime

Na dvod zminme dvé zmény, které sice neprosly poslednim ¢tenim v Poslanecké snémovné Par-
lamentu CR, nicméné vyvolaly bouflivé debaty mezi odbornou vefejnosti a podnikatelskou sférou,
¢imz se bezesporu staly témi nejkontroverznéjsimi. Jednalo se o na prvni pohled nendpadné zmény
v definici osoby povinné k dani a vymezeni pojmu Uplata.

Navrzena zména v definici osoby povinné k dani vedla k tomu, Ze nové zahrnovala i statutarni organy
obchodnich spolec¢nosti, na néz za urcitych okolnosti nepohlizela jako na osoby s pfijmy ze zamést-
nani, jak je tomu nyni, ale jako na osoby povinné k dani. Tato zména by v kone¢ném ddsledku vedla
k nutnosti posuzovat kazdou smlouvu o vykonu funkce individudlné a vnasela velkou pravni nejistotu
ohledné postaveni statutdrnich organ( ve vztahu k DPH. Tento ndvrh sice neprosel pres Poslaneckou
snémovnu, nicméné tendence zmén v této oblasti pretrvava a je pravdépodobné, Ze podobné navrhy
jesté uvidime.

Druhy névrh, ktery se nesetkal Gplné s pochopenim, se tykal vymezeni Uplaty a predevsim dotace
k cené, kterd pod tento pojem spada. Nové navrzena definice dotace k cené vyrazné rozsifovala okruh
dotaci, které by nové spadaly do plsobnosti DPH. | kdyz u¢innost této zmény byla navrzena az od
roku 2021, vzbuzoval tento ndvrh velké emoce, a to predevsim proto, ze sama vlada neméla jasno
vtom, jaké by byly dopady na konkrétni pfijemce dotaci z vefejnych zdrojt. To byl také hlavni ddvod,
proC byl v této oblasti prijat pozménovaci navrh, ktery tuto dpravu z novely vyloucil do doby, nez
bude provedena dikladna analyza dopadu tohoto opatfeni.

Nova uprava pro poukazy

S Ucinnosti od 1. ledna 2019 vstupuje v platnost Smérnice Rady 2016,/1065, kterd méni dosavadni
pFistup k problematice poukazd. 1. leden 2019 soucasné predstavuje |hdtu pro implementaci této
Upravy do narodnich legislativ ¢lenskych statl EU. Jelikoz novela zdkona o DPH, kterou je uvedena
smérnice implementovana do Ceské legislativy, patrné nabyde Ucinnosti az po uplynuti implemen-
tacni lhidty, je navrzeno pfechodné ustanoveni fesici pfistup k poukaztim vydanym v obdobi od 1. led-
na 2019 do nabyti G¢innosti novely. V souladu s timto ustanovenim bude mozné u poukazd vydanych
vtomto obdobi vyuzit jak stavajici, tak novou Upravu. Souc¢asna Uprava bude striktné platit pouze pro
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poukazy vydané do konce roku 2018. Smérnice o poukazech byla do ceské legislativy implemento-
vdna v podstaté beze zmény a respektuje rozdéleni poukazl na jedno a vicelcelové a rovnéz viech-
ny konsekvence, které z tohoto rozdéleni vyplyvaji. Sporné ovsem zlstédvaji nékteré situace, které

ani dotcena smérnice neresi, proto v soucasné dobé netrpélivé ocekdvame vyjadreni ceské Financni
spravy, které by mélo vnést svétlo do praktické aplikace novych ustanoveni.

Novinky v oblasti nemovitosti

Zdanovani prodeje a ndjmu nemovitych véci podléha velkému mnoZzstvi vyjimek a specialnich pravi-
del ado budoucna se tento stav nejspis lepsit nebude. Naopak, aktualni novela zakona o DPH ptinasi
dalsi speciélni pravidla v této oblasti.

Prvni z nich se tyka povinnosti upravit uplatnény narok na odpocet dané na vstupu v pfipadé, ze ve
Ihaté 10 let dojde ke zméné v rozsahu pouZiti nemovitosti pro Gcely zakladajici tento nérok. Typicky
se jedna o situaci, kdy platce uplatni ndrok na odpocet pfi pofizeni nemovitosti a poté ji ve Ihiité 10 let
osvobozené doda. V takovém pfipadé bude mit platce povinnost korigovat jiz uplatnény nérok na
odpocet. V tuto chvili se povinnost vztahuje pouze na naklady spojené s pofizenim nemovitosti jako
takové, pfipadné na provedena technicka zhodnoceni. Nové se bude vztahovat i na bézné opravy,
pokud jejich cena presahne ¢astku 200 000 K¢ bez DPH.

Ndjem nemovité véci je ve vétsiné pfipadd osvobozen od DPH. Ndjemce, ktery je platcem DPH, se
ale mize dobrovolné rozhodnout, ze ndjem zdani, pokud nemovitost pronajima jinému platci pro
Ucely uskute¢novani jeho ekonomickych ¢innosti, amdze se tak rozhodnout i bez vyslovného souhla-
su najemce. Od roku 2021 bude tato moZnost velmi vyznamné omezena a nepdjde ji vyuzit v p¥ipadé,
7e predmétem najmu bude stavba Ci jeji ¢ast, které jsou prevazné urceny pro trvalé bydleni napt.
rodinny dim, byt, pozemek, jehoZ soucasti je rodinny dim a dalsi.

Vliv judikatury SDEU

Pravé projedndvana novela zakona o DPH je do zna¢né miry ovlivnéna i nedavnou judikaturou SDEU,
kterd se promita napfi¢ celym navrhem. Z nejvyznamnéjsich zmén vyplyvajicich z judikatury SDEU
zminme alespon dvé.

V navaznosti na rozsudek C-246/16 Enzo Di Maura doslo ke kompletnimu pfepracovani podminek
pro opravu zakladu dané v pfipadé nedobytné pohledavky. Alespon vtomto pripadé se platci mohou
zaradovat, protoZe nova Uprava podstatné rozsituje mnozstvi situaci, kdy bude mozné zaklad dané
opravit. V soucasné chvili Ize této moznosti vyuzit, pouze pokud je protistrana v insolvenénim Fizeni
a soucasné uz doslo k prohlaseni konkurzu na jeji majetek. Podle nové Upravy bude mozné opravit
zéklad dané iv pfipadé, Zze v ramci insolvencniho Fizeni jesté nedoslo k prohlaseni konkurzu na maje-
tek dluznika, déle v ptipadé vymahani pohledavky v exekuénim Fizeni po dobu minimalné 2 let nebo
pokud exekuce byla zastavena pro nemajetnost dluznika atp. Dalsi pFijemnou novinkou je, Ze nova
Uprava umoznuje provést opravu i bez nutnosti cekani na vysledek predmétného fizeni, postaci, kdyz
uplyne 5 let od zahéjeni fizeni.

Dalsi zména reflektuje rozhodnuti ve véci C-164/16 Mercedes-Benz Financial Services UK. V tomto
rozsudku SDEU stanovil, Ze finan¢nim leasingem se rozumi i situace, kdy leasingova smlouva nabizf
moznost odkupu predmétu ndjmu nikoliv povinnost, nicméné je zfejmé, ze k odkupu dojde, protoze
je to jedind ekonomicky rozumna volba. Pfed vydanim tohoto rozsudku ¢eska Financni sprava pova-
zovala za financni leasing pouze situaci, kdy byla jasné stanovena povinnost odkupu predmétu lea-
singu. Novela zakona o DPH proto nyni uvadi, ze o financni leasing se jednd, pokud je ke dni uzavreni
smlouvy zfejmé, Ze predmét najmu bude za obvyklych okolnosti preveden.



esko-némecka

Arthur Braun, M.A

bpv Braun Partners s.r.o.

(+420) 224490000
arthur.braun@bpv-bp.com

Deutsch-Tschechische

Iéldustrie- und Handelskammer bpv BRAUN PARTNERS

obchodni a priimyslova komora

Néco se chysta? Pripravuje se
velka novela zakoniku prace?

UZ vroce 2016 se odbornd i laicka vefejnost pripravovala na velkou novelu zakoniku préce, kterd vsak
nakonec nebyla pfijata a nikdy nenabyla Ucinnosti. Soucasny navrh novely zdkoniku prace je zjevné
predchozim navrhem inspirovan, neni vsak zcela identicky.

Stav pfiprav

Vefejnost ato ita odbornd, poucena z pfedchoziho nezdafeného pokusu, opatrné vyckéava s ptiprava-
mi. Navrh novely mé totiz pred sebou jesté dlouhou cestu, béhem které se jesté mnohé mize zménit.
Ke dni15.1.2019 bylo totiz stale jen ukoncené pripominkové Fizeni, coz je stav trvajici jiz od zafi 2018.
To v praxi znamend, e ministerstvo narazilo na prekazky, pro které nyni hleda fedeni. Redenim méze
byt i vyrazné zestihleni navrhované novely o problematické body.

Pfesto je dobré alespon obecné obsah vybranych zamyslenych zmén znat.
Docasné pridéleni

Drobnou pfesto pro praxi ddleZitou zménu by mélo zaznamenat bezlplatné docasné pridéleni, které
je hojné vyuZivano pro vysilani svych zaméstnanct mezi spole¢nostmi v rdmci skupiny. Stéle by sice
mélo platit, Ze za docasné pfidéleni nesmi byt zaméstnavateli, ktery zaméstnance pridélil, poskyto-
vana Uplata, zaroven ale zakonik prace vyslovné umozni, Ze zaméstnavatel, ktery zaméstnance pfi-
délil, je opravnén pozadovat po tomto jiném zaméstnavateli Ghradu nakladd, které mu prokazatelné
vznikly v souvislosti s do¢asnym pridélenim zaméstnance. Naklady jiz nebudou limitovany vyctem
jen na vynaloZzenou mzdu (v¢etné odvod() a cestovni ndhrady.

Navraty zpét do prace po rodicovské dovolené

Zatimco v soucasné dobé plati, Ze zaméstnavatel je povinen zaméstnankyni/zaméstnance, ktery se
vraci po rodi¢ovské dovolené, zafadit v souladu se sjednanym druhem préce, podle zamyslené zmé-
ny by se ochranny rezim zpfisnil, kdy by zaméstnavatel byl povinen navratilce zaclenit stejné jako po
navratu z matefské dovolené, tj. na pracovni misto, které méli pred odchodem.

Vypovéd pf¥i piechodu

Zatimco predchozi zména zvysSuje ochranu zaméstnance, tato zména vychazi vstric potrebam za-
méstnavateld. Automaticky pfechod zaméstnanct od jednoho zaméstnavatele k druhému nachazi
v praxi své dllezité uplatnéni. M4 v3ak i sva velkd ale ve vztahu k zaméstnanciim. Zaméstnanec
nema moznost takovému prechodu ucinné oponovat. Nechce-li ptejit, pak jeho zbran je pravo ukon-
¢it svlj pracovni pomér vypovédi, coZ znamend moznost skoncit za zdkonem stanovenych podminek
prakticky ze dne na den. Minimalni dvoumésicni vypovédni doba se zde neuplatni. Novy zaméstna-
vatel tak prakticky az do samotného pfechodu zaméstnance nema jistotu, kolik novych zaméstnanct
vlastné ziska. Nové pravidlo by mélo zaméstnavatelim pomoci, pokud dodrzi své informacni a pro-
jednaci povinnosti spojené s prechodem.
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Dorucovani postou

Jsme radi, ze v novele nechybi tolik potfebna zména pravidel ohledné dorucovani pisemnosti za-
méstnavatelem zaméstnanci, a to véetné dorucovani postou. Zména bude dulezZita pro praxi. Snad
konecné uz nebudeme muset pripravovat rozsahlé instrukce pro zaméstnavatele obsahujici podrob-
ny popis, jak spravné dorucovat a na co si dat pozor, kdyz musi zaméstnavatel dorucovat vypovéd
zaméstnanci postou.

Dovolena

Nejvetsi zménu predstavuji nova pravidla pro dovolenou. Rusi se dovolena za odpracované dny. Nové
je navrhovéana dovolena hodinova s prihlédnutim k tydenni pracovni dobé zaméstnance.

Dalsi zmény

Navrh prinasiidalsi méné i vice vitané zmény. Tykaji se napf. zavedeni sdileného pracovniho mista,
ale ivyslovného umoznéni vicesménného rezimu, ve kterém se bude stfidat vice jak 3 smény béhem
24 hodin, ale i dohod mimo pracovni pomér. Upravu home office z predchoziho navrhu, ktera vyvolal
velké emoce, stavajici ndvrh neprevzal.

Nabyti ti¢innosti

Navrh pavodné predpoklddal, Ze by novela mohla nabyt Gc¢innosti v 1été 2019, nova pravidla o dovo-
lené pocatkem roku 2020. Vzhledem k sou¢asnému stavu legislativniho procesu je ale velmi pravdé-
podobné, Ze bude tfeba tyto optimistické predpoklady ponékud posunout v ¢ase.

Karencni doba

S napétim se v posledni dobé také ocekavalo, jak dopadne jind zména zakoniku prace - a to ohledné
zrusenf tzv. karencni doby. Konecny vysledek je zruseni karencni doby od 1.7.2019.
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Odpovédnost provozovatele
trznice za trhovce

1) Uvod

Pravo dusevniho vlastnictvi na vnitinim evropském trhu je jednou z podstatnych soucasti Evropské
unie tak, jak ji dnes zndme. Rozhodnutim Soudniho dvora, které nize rozebereme, se Soudni dvar
pfiklonil na stranu nositeld prév z dusevniho vlastnictvi. Tato préva vsak v civilnich vztazich nemohou
existovat bez svého protipdlu, a to povinnosti jinych osob. Timto rozhodnutim tak Soudni dvar roz-
$ifil pravo nositell ochrannych znamek, kromé osob pfimo zasahujicich do prav, i na poskytovatele
sluzeb uzivanych rusiteli jejich ,pramyslovych” prav.

2) Skutkova podstata

Najemce tzv. ,Prazské trznice” nasledné pronajimal prodejni mista na trznici. V pfedmétnych na-
jemnich smlouvach byla stanovena povinnost trhovcl dodrzovat pravni pfedpisy souvisejici s jejich
¢innosti. Tito navic pravidelné dostavali cesko-vietnamsky letédk s upozornénim, Ze poruseni pravnich
pfedpist muizZe vést k vypovédi ndjemni smlouvy. Proti porusovani prév dusevniho vlastnictvi zacala
brojit skupina spole¢nosti, mezi kterymi se objevuji i jména jako Tommy Hilfiger Licensing LLC a La-
coste SA, kterym pomérné logicky vadilo porusovani jejich pramyslovych prav.

3) Rizeni pred soudem v Ceské republice

Z ddvodu tvrzeného poruseni prav dusevniho vlastnictvi se tyto spole¢nosti domahaly u soudu, aby
byla provozovateli trznice uloZzena povinnost neuzavirat a nédsledné neprodluzovat najemni smlouvy
trhovclm, ktefi prodavaji padélky jejich vyrobkd, k nimz vlastni ochranné znamky. Déle pozadova-
ly, aby provozovatel trznice nesmél uzavirat a prodluzovat smlouvy, ve kterych nebude povinnost
trhovce zdrzet se porusovani primyslovych prav vyslovné vyjadrena. Jako posledni se tato skupina
dozadovala pisemné omluvy provozovatele trznice v Hospodarskych novinach.

Ochrany se predmétna skupina spole¢nosti domdhala postupem dle zédkona ¢. 221/2006 Sb., o vy-
mahani prav z primyslového vlastnictvi a ochrané obchodniho tajemstvi, ktery implementuje ev-
ropskou smérnici tykajici se primyslovych prév, konkrétné podle ustanoveni, které stanovi, Ze se
ochrany Ize domahat ,rovnéz vici kazdému, jehoz prostredky Ci sluzby jsou uZivdny tretimi osobami k po-
rusovdni prav.”

Zaloba byla zamitnuta nejprve Méstskym soudem v Praze. Soud své rozhodnuti odtvodnil tak, ze
kupujicim na trznici je jasné, Ze nekupuji origindlni vyrobky, ale padélky, a proto nedochézi k zasahu
do prdv pramyslového vlastnictvi. Proti tomuto rozhodnuti se spole¢nosti odvolaly.

Vrchni soud v Praze odvoldni zamitl, avsak s odliSnym oddvodnénim. Podle jeho nazoru by ,Siroky
vyklad slov , prosttedky i sluzby uZivané tretimi osobami kporusovani prdv” uvedenych vs 4 odst. 3 zdkona
¢. 22172006 Sb. aslov ,sluzby uzivané tretimi osobami k porusovdni prdva dusevniho vlastnictvi” uvede-
nych v ¢lanku 11 smérnice 2004,/48 ved| k absurdnim situacim, kdy by napfiklad privod elektrické energie
Ci vyddni podnikatelského oprdvnéni pro konkrétniho trhovce byly povaZovdny za prostfedek umozriujici
porusovani prdv dusevniho vlastnictvi.” Spole¢nosti podaly proti tomuto rozhodnuti dovolani.
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Nejvyssi soud predlozil Soudnimu dvoru nésledujici dvé predbézné otazky

1. Je osoba, kterd md pronajaty aredl trznice ajednotlivym trhovctim poskytuje kuZivdni stdnky apozem-
ky, na kterych stdnky mohou stdt, prostfednikem, jehoZ sluzby jsou uzivdny tfetimi osobami k poruso-
vdni prdva dusevniho vlastnictvi ve smyslu ¢ldnku 11 smérmice 2004,/487?

2. Lze osobé, kterd md pronajaty aredl trznice ajednotlivym trhovciim poskytuje k uzivdni stdnky a po-
zemky, na kterych stanky mohou stdt, uloZit opatteni ve smyslu ¢ldnku 11 smérnice 2004,/48 za stej-
nych podminek, jaké Soudni dviir formuloval pro uloZeni opatfeni provozovateliim on-line trZisté vroz-
sudku ze dne 12. cervence 2011, L'Oréal adalsi, C 324,097

4) Nazor Soudniho dvora

U odpovédi na prvni otazku dal Soudni dvir pomérné jasné najevo, Ze je dle jeho ndzoru tfeba pojem
Lprostrednik, jehoZ sluzby jsou uzivdny tretimi osobami k porusovdni prdva dusevniho viastnictvi” vykladat
tak, aby zahrnoval i osobu ,kterd md pronajatu trznici ajednotlivd prodejni mista vtéto trznici podnajimd
trhovcim, znichz nékteri svou plochu vyuZivaji k prodeji padélkt vyrobkt chrdnénych ochrannymi zndmka-
mi”.

Aby $lo o ,prostfednika”, musi byt podle Soudniho dvora prokazéno, Ze osoba ,poskytuje sluzbu, jez
muiZe byt jednou ¢i nékolika dalsimi osobami pouZita kporusovdni jednoho Ci vice prav dusevniho viastnictvi,
pricemZ neni nutné, aby stouto osobou ¢i osobami udrZoval zvlastni vztah”. K tomu odkazal napf. na svij

ktery poskytuje tretim osobdm sluzbu spocivajici v pronajimdni ¢i podnajimani ploch na trZisti, diky niz maji
tyto treti osoby na toto trzisté pristup anabizeji na ném k prodeji padélky vyrobki chrdnénych ochrannymi
zndmkami, musi byt kaZdopddné kvalifikovdn jako ,prostfednik, jehoZ sluzby jsou uzivdny tfetimi osobami
k porusovdni prdva dusevniho vlastnictvi” ve smyslu uvedeného ustanoveni." a zéroven se Salamounsky
vyhnul otazce plynouci z argumentace Vrchniho soudu tykajici se poskytovateld energii.

Co se druhé otazky tyce, Soudni dvdr potvrdil, Ze je tfeba se Fidit jeho ndzorem z kauzy L'Oreal a dal-
Sich kauz, ve kterych sv(j ndzor potvrdil, a to i pfesto, Ze oproti kauze L'Oreal se nejednd o elek-
tronické trzisté ale trzisté opravdové. Zde v3ak Soudni dvir vyjadFil ndzor, ze po ,prostfednikovi”
nelze pozadovat , aby nad svymi zdkazniky vykondval obecny asoustavny dohled. Prostfednik naproti tomu
muiZe byt donucen k prijeti opatreni, kterd prispéji k zamezeni dalsimu porusovdni stejného druhu astejnym
obchodnikem”. K tomu doplnil, Ze u ukladéani zédkazl prostfednikim je tfeba vZdy poméfovat mezi
,ochranou dusevniho vlastnictvi a absenci prekdzek prdvné dovolenému obchodu” a tato prava musi byt
ve vzdjemné rovnovaze.

5) Co si zrozhodnuti odnést?

Tim, Ze se Soudni dvir vyhnul otdzce, zda se fesend povinnost tyké poskytovateld viech sluzeb, Ize
z jeho argumentace dovodit, Ze se tato povinnost mize tykat takrka kazdého poskytovatele sluzeb,
ale ze v odivodnénych ptipadech nevylucuje vyjimky. Proto Ize poskytovatelim sluZzeb doporucit do
budoucich i stévajicich smluv zahrnout ujednani zakazujici porusovani prav dusevniho vlastnictvi
pod sankci vypovédi smlouvy, a to proto, aby mohl poskytovatel sluzeb na pfipadnou situaci pruzné
reagovat. PfestoZe sdm Soudni dvir pfiznava, Ze nelze nepretrzity dohled nad jednanim jeho zékaz-
nika vyZzadovat, takové smluvni ujednani mu ve smluvnim vztahu dopfeje potfebnou pruznost, diky
které se pak bude moci vyhnout vleklym soudnim sportm.
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Castecné odstranélll' apostily
mezi Néemeckem a CR

Verejné listiny vydané organy jednoho c¢lenského statu EU pro Ucely jejich uZiti v jiném clenském
statu EU musi byt obvykle opatteny zvlastni ovéfovaci dolozkou pro pouziti v zahranici, tzv. apo-
stilou, prelozeny do Ufedniho jazyka daného Clenského statu EU a musi splnovat i dalsi formality.
Osvobozeni od téchto formalit mdze pFinést jen zvldstni mezindrodni smlouva uzaviend mezi ¢len-
skymi staty EU. V praxi tak nezfidka nastéva paradoxni a mnohdy neptehledna situace, kdy napti-
klad vefejné listiny vydané v Rakousku pro predlozeni v Ceské republice nevyzaduji apostilu, kdezto
vefejné listiny vydané v Némecku pro predlozeni v Ceské republice apostilu vyzaduiji. Nékteré staty
pak dokonce apostilu odmitaji k listiné pfipojit pravé s odkazem na zvlastni dvoustrannou mezina-
rodni smlouvu (napf. Francie).

Zadatel tak nejenze musi obstarat samotnou vefejnou listinu (napt. rodny list, tmrtni list nebo
rozsudek o rozvodu manzelstvi), ale dokonce i apostilu a Ufedni preklad dané listiny tlumocnikem,
ato vse nasvé naklady. Vyfizeni vefejné listiny pro pouZiti vjiném ¢lenském statu EU se proto mize
protahnout na nékolik dn(, ale spise tydnd, a znamena vynaloZzeni nemalych naklad( ze strany
Zadatele.

Naf¥izeni EU o podpo¥e volného pohybu obéanti zjednodusenim pozadavki na pfedkladani né-
kterych vefejnych listin vEvropské unii

S Gcinnosti od 16. 2. 2019 by tyto tézkosti mély ohledné nemalé casti verejnych listin vydavanych
¢lenskymi staty EU odpadnout. Zacalo totiz platit nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/1191 ze dne 6. 7. 2016, o podpore volného pohybu obc¢anl zjednodusenim pozadavkd na
predkladani nékterych verejnych listin v Evropské unii.

Osvobozeni vymezeného okruhu vefejnych listin ajejich ovéfenych kopii od vSech forem legali-
zace apodobnych formalit

Hlavni vyhodou, kterou natizeni ptinasi, je osvobozeni vymezeného okruhu verejnych listin a jejich
ovérenych kopii od vsech forem legalizace a podobnych formalit, véetné osvobozeni od pozadavku
opattit listinu apostilou. Co se tyce verejnych listin tykajicich se narozeni, skute¢nosti, Ze osoba
je nazivu, umrti, manzelstvi, registrovaného partnerstvi, bydlisté nebo mista pobytu nebo neexis-
tence zdznamu v rejsttiku trestl, nebudou navic orgéany ¢lenskych statl EU opravnény po Zadateli
vyzadovat jejich predklad do Uredniho jazyka, pokud k takové verejné listiné budou ptipojeny in-
formace obsazené ve vicejazycném formulafi, ktery nafizeni nové zavadi, a tyto informace budou
dostatecné.

Nafizeni se bude vztahovat predevsim na nasledujici druhy vefejnych listin, které jsou vydavany
soudy anebo spravnimi Urady, notéti, pfipadné diplomatickymi zastupci nebo konzularnimi Gredni-
ky jednotlivych ¢lenskych zemi EU, ohledné:

a) narozeni (napt. rodny list),

b) skutecnosti, Ze je osoba nazivu (napt. notarské osvédceni o tom, Ze je nékdo nazivu),

c) umrti (napt. imrtni list),

d) jména (napt. potvrzeni o jménu ditéte),



Cesko-némecka

Mgr. Roman Machacek
advokat

ECOVIS jezek, advokatni
kancelar s.r.o.

(+420) 226236 600

roman.machacek@ecovislegal.cz

Deutsch-Tschechische e
Industrie- und Handelskammer —(e ECOVIS

obchodni a primyslova komora SRR D VR PN AL

e) manzelstvi, véetné zplsobilosti k uzavieni manzelstvi a rodinného stavu (napf. oddaci list, po-
tvrzeni o zpUsobilosti uzavfit manzelstvi),

f)  rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné (napt. rozsudek o rozvodu manzel-
stvi),

g) registrovaného partnerstvi, véetné zpisobilosti k uzavieni registrovaného partnerstvi a statu-
su registrovaného partnerstvi (napf. potvrzeni o uzavieni registrovaného partnerstvi),

h) zruSeniregistrovaného partnerstvi, rozluky nebo prohlaseni registrovaného partnerstvi za ne-
platné (napf. rozhodnuti o zruseni registrovaného partnerstvi),

i) rodicovstvi (napf. rodny list ditéte),

i) osvojeni (napt. rozhodnuti o adopci),

k) statni prislusnosti (napt. osvédceni o statnim obcanstvi),

) neexistence zdznamu v rejstiiku trestl za predpokladu, ze vefejné listiny osvédcujici tuto sku-
tec¢nost vydavaji pro obcana Unie organy clenského statu, jehozZ je tento obcan statnim pfi-
slusnikem (napt. vypis z trestniho rejstfiku).

Nafizeni by se vsak nemélo vztahovat na verejné listiny vydévané orgédny zemi mimo EU ani na
Uredné ovérené kopie takovych listin, dale ani na prikazy totoznosti nebo cestovni pasy a déle ani
na kopie ovérenych kopif.

Zadatel o pfipojenf vicejazyéného formulate k vefejné listing bude muset pozadat. Za vyhotovenf
vicejazy¢ného formuldre budou ¢lenské staty EU opravnény pozadovat poplatek odpovidajici pfi-
méfenym nakladim.

Nafizeni ovsem nebrani vyuzit dosavadni systémy urcené pro ovérfeni verejnych listin uréenych
k predlozenf v ciziné, a tedy nechat danou vefejnou listinu opattit apostilou anebo vyuzit osvobo-
zeni od formalit stanovené zvlastni mezindrodni smlouvou uzavienou mezi ¢lenskymi staty EU.

Jaké zjednodus$eni naFizeni vpraxi pfinese? Vypis zrejstFiku trestti bez apostily aprekladu

Bude-li se némecky obcan chtit stat jednatelem ceské obchodni spolecnosti, postaci, pokud pro
Ucely zépisu do ceského obchodniho rejstiiku po 16.2.2019 doloZi potvrzeni vystavené némec-
kymi organy v némeckém jazyce o neexistenci zaznamu v trestnimu rejstfiku, ke kterému bude
prilozen pFislusny vicejazy¢ny formuldf. Nebude jiz proto muset obstarat apostilu na vypisu z trest-
niho rejstfiku a tento nechat prelozit do ¢eského jazyka. V pfipadé existence zdznamu v trestnim
rejstiiku ovSem vyhody stanové nafizenim nebude mozné vyuzit a Zadatel bude muset postupovat
jako doposud.

Pro Ucely projednani dédictvi po némeckém obcanovi, ktery zemiel v Ceské republice, pak bude
dostate¢né predlozit némeckym orgdntim umrtni list vydany ¢eskymi organy, ke kterému bude
prilozen pfislusny vicejazycny formular.

Nafizeni pro obcany ¢lenskych statd EU pFinasi tolik potfebné zjednoduseni predkladani nékterych
verejnych listin v riznych ¢lenskych statech EU v souladu s principy volného pohybu osob na vnitf-
nim trhu a predevsim pak sjednoceni pfistupu ohledné vzédjemného uznavani téchto verejnych listin
ve vsech ¢lenskych statech EU. Nicméné, nafizeni ponékud Uzce vymezuje okruh vefejnych listin,
na které se bude aplikovat. Natizeni se tak nebude vztahovat napfiklad na vypisy z obchodniho
rejstfiku vydané vjednom Clenském staté EU pro uZiti vjiném ¢lenském statu EU. Vypis z obchodni-
ho rejstiiku ohledné némecké spolecnosti uréeny k predlozeni v Ceské republice tak i po 16. 2. 2019

bude muset byt opatfen apostilou a prelozen.
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Srazkova dan ve stavebnictvi
v Némecku - praktické tipy

Zakonem o potlacenf ilegalni ¢innosti ve stavebnictvi ze dne 30. srpna 2001 (BGBI | S. 2267) byla
k zajisténi danovych néarok( pfi realizaci stavebnich vykon( zavedena srézka z dané.

Podle tohoto ustanoveni maji od 1.ledna 2002 urciti zadavatelé stavebnich vykonl v tuzemsku pro-
vadét srazku dané ve vysi 15 % z Ghrady za fakturu podniku provadéjiciho stavebni vykony, pokud
neni pfislusnym finanénim Uradem vystaveno osvédcéeni o osvobozeni od srazky dané.

Kde je srazkova daii ve stavebnictvi upravena?
Srazkova dan ve stavebnictvi je stanovena v $§ 48 az 48 d némeckého zédkona o dani z pfijmu (EStG).
Kdo musi srazkovou dari ve stavebnictvi odvadét?

Podnikatel ve stavebnictvi, ktery nema od pfislusného finanéniho Uradu vystaveno osvédceni
0 osvobozeni od srazky dané za uskutecnéné stavebni vykony, musi ocekavat, Ze mu pfijemce pl-
néni (zadavatel) - pokud se jedna o podnik - strhne z jeho faktury dan ve vysi 15 % plus 19 % DPH

atuto ¢astku odvede prislusnému finan¢nimu dradu.

Ani po zadrZeni nemusite o ¢astku srdzkové dané ve stavebnictvi pfijit - na zacatku nésledujiciho
roku je mozné pozadat financni Gtfad o jeji vraceni. Predpokladem je, ze provadéjici stavebni podnik
si v Némecku plIni své danové povinnosti. Provadéjici podnik by si mél od pfijemce pInéni nechat
predlozit kopii formulare, na zakladé néjz pfijemce plnéni ¢astku srazky dané oznamil a odved|.

Podléhaji srazkové dani ve stavebnictvi moji subdodavatelé?

V zasadé ano. Toto pravidlo plati i pro subdodavatele, ktefi v Némecku provadéji zakazku pro ge-
neralniho realizétora. Generalni realizator ma ve vztahu ke svému subdodavateli povinnost vybrat
a odvést srazkovou dan ve stavebnictvi, pokud subdodavatel nema platné osvédceni o osvobozeni
od srazky dané.

Které vykony jsou do provadéni srazkové dané zahrnuty?

Podle § 48 odst. 1 zédkona o dani z p¥ijmu (EStG) to jsou vSechny vykony, které slouzi k vyrobé,
provadéni oprav, Udrzby a zmén na stavbach nebo k jejich odstranovani, a také veskeré doplnu-
jici vykony, které zédsadné sdili osud hlavniho vykonu, ktery urcuje obsah smlouvy. Ty jsou dale
objasnény v §1a 2 vyhlasky o stavebnich podnicich (Baubetriebe-Verordnung) a rovnéz v riz-
nych publikacich Spolkového ministerstva financf
(https://www.bundesfinanzministerium.de/Web/DE/Home/home.html).

"Pouceni k provadéni srazky dané pfi realizaci stavebnich vykond (Merkblatt zum Steuerabzug bei Bauleistun-
gen), StAb-Bau-Merkblatt (2013) - ¢erven 2013)
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Je mozné dosahnout osvobozeni od srazky dané?

Ano, ato vtéchto ptipadech:

1. Platné osvédéeni o osvobozeni od srazky danég; tzn. provadéjici podnik maze predlozit platné
osvédceni o osvobozeni od srazky dané.

2. 5000,00 €: Provadéjici podnik uskutecni v bézném kalendarnim roce predpokladané obraty,
které béhem celého kalendéafniho roku nepfesédhnou ¢astku ve vysi 5000,00 €.

3. 15000,00 €: Tato osvobozena ¢astka se vztahuje na oblasti pouziti, v nichz pfijemce plnénf
dosahuje vylucné obraty bez dané, napt. z prondjmu, pficemz pronajima maximalné dva byty.

Jak akdy musi pFijemce pInéni odvést srazkovou daii ve stavebnictvi?

*  Prihlasovaci obdobi - 10 dni po Uhradé faktury
*  Odvod finanénimu Gfadu - 10 dni po uplynuti pfihlasovaciho obdobf

Je financni GFad povinen vystavit osvédceni oosvobozeni od srazky dané?

Ne. V pfipadg, Ze chybi podklady, Gdaje jsou neliplné nebo Zadatel nem(ze podat dikaz o dariovém
rezidentstvi pro dan z pfijmu, pfip. jsou pochybnosti o tom, Ze provadéjici dostoji své dariové povin-
nosti, mize finan¢ni Gfad odmitnout udéleni osvédceni o osvobozeni od srézky dané.

Existuji jiné povinnosti?

Ano. Na konci kalendafniho roku je nutné finan¢nimu Gfadu pfedloZit seznam stavebnich vykond
uskutecnénych v daném kalenddfnim roce a subdodavateld, ktefi se na nich podileli. Mimoto musi
po uplynuti kalendafniho roku vSechny firmy zaregistrované k DPH podat ptiznani k DPH. V ptipa-
dé nedodrzZeni téchto pozadavkl nelze s novym udélenim osvédceni o osvobozeni od srazky dané
pocitat.

Jaky je soucasny stav?

Ve vétsing pfipad( udéli finan¢ni Gfad osvédceni o osvobozeni od srazky dané pouze na zdkladé
smluv o dilo, a to na dobu trvani takové smlouvy. Udéleni vSeobecného osvédceni o osvobozeni od
srazky dané je spise vyjimkou.

Shrnuti

Pfestoze byl zminény zdkon vydén jako opatteni v boji proti nelegdini praci, snazi se stavebni podni-
ky tuto povinnost stéle obchézet a hledat ,elegantni” feSeni. Dirazné proto doporucujeme dodrzo-

vat némecké zakony a pokyny finan¢niho Uradu a také vyuzit sluzeb némecké kancelare zabyvajici
se danovym poradenstvim.

N
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Zameéstnanecké akcie
- pravni moznosti a rizika

Zaméstnanecké akcie pFedstavuji zajimavy prvek participace zaméstnancii na vysledcich spo-
lecnosti, ktery zname zejména z velkych nadnarodnich korporaci. Ma motivovat zaméstnance
k dlouhodobému setrvani ve spoleénosti a ke snaze pFispét k dobrym vysledkiim spoleénosti.
Jejich zavedeni vSak predstavuje proces, ktery vyznamné zasahuje do vlastnické struktury spo-
leénosti ajejich zakladnich dokumentii. Proto je tfeba vramci pFipravy takového kroku ditkladné
zvazit veskeré aspekty zaméstnaneckych akcii.

1. Zaméstnanecka akcie jako motivacni nastroj

Zameéstnaneckymi akciemi se bézné rozumi zvlastni druh akcii, ktery je vydavan vlastnim zamést-
nancdm spolecnosti, a to typicky za zvyhodnénych podminek. Zaméstnanecké akcie opraviuji své
drzitele podilet se na zisku spole¢nosti (dividendy). Oproti béznym akcionafdm vsak neni drZitelGm
zaméstnaneckych akcii zpravidla pfiznano pravo hlasovat na valné hromadé spolecnosti. Akcie bez
hlasovaciho prava sice mohou dle zdkona predstavovat az 90 % podil, avSak v praxi nepfekracuje
podil zaméstnaneckych akcii 10 - 15 %, aby nedochdzelo ke ztraté kontroly spole¢nikli nad spolec-
nosti.

Zakon umoznuje upravit ve stanovach spolecnosti, ze zaméstnanci mohou nabyvat akcie spolec-
nosti (Ci spolecnosti tvofici se zaméstnavatelem podnikatelské seskupeni) za zvyhodnénych pod-
minek. Zvyhodnéni spociva zejména ve snizeni emisniho kurzu oproti zakonné vysi, ¢i v prevzeti
Casti zavazku ke splaceni emisniho kurzu samotnou spolecnosti.

2. Zakladni modely systému zaméstnaneckych akcii

Zakladni parametry nastaveni systému zaméstnaneckych akcii musi vychazet z individualnich po-
tfeb té které spolecnosti ajejiho obchodniho modelu. Praxe ustalila nasledujici tfi obecnd schéma-
ta fungovani systému zaméstnaneckych akcit:

a) Opcni akciovy plan
b) P¥imy pfevod akcii zaméstnanci
c) Stinové akcie

2.1. Opcni akciovy plan

Smyslem vytvoFeni opéniho akciového planu je poskytnout zaméstnanci moznost nabyti urcité-
ho predem stanoveného poctu akcii spolecnosti v budoucnu za pfedem danou cenu (Ci s pfedem
danym zplsobem sjednani ceny). Takova fixace ceny k ur¢itému datu je pro zaméstnance vyhodna
zejména v podminkdach rostouciho trhu. Efekt opéniho pldnu miZe spocivat nejen v motivaci za-
méstnance k optimalni pracovni vykonnosti, ale také v samotném faktu jeho udrzeni - zaméstna-
nec bude motivovén setrvat ve spolecnosti za Uc¢elem realizace opce. Celd tato operace zlstava
pro spole¢nost dafové neutralni (nepredstavuje pfijem spolecnosti) az do data dospélosti opce
apFevodu samotnych akcii zaméstnanci.
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2.2. P¥imy pFevod akcii zaméstnanci

Podstatné jednodussi variantou zavedeni zaméstnaneckych akcii ve spolecnosti je ptimy prode;j
zaméstnancdm. Zaméstnanec k urcitému dni nabyva akcie na zadkladé smlouvy o pfevodu akcif
za stanovenou kupni cenu, ktera byva zpravidla nizsi, nez je aktudlni trzni cena akcie. Variantou je
rovnéz zcela bezlplatné prevedeni akcie na zaméstnance.

2.3. Stinové akcie

V tomto ptipadé se nejednad o cenné papiry, ale o urcity typ bonusového programu, kdy se zamést-
nanci podili na hospodafskych vysledcich spole¢nosti. Jedna se o jakousi simulaci rezimu zamést-
naneckych akcii. Narok na podil ze zisku spolecnosti je zalozen bud' jednostranné zaméstnavatelem
(napft. v podobé vnitfniho predpisu), anebo smlouvou mezi zaméstnancem a spolecnosti. Jedna se
tak o narok na vyplatu mimorddné slozky mzdy v rezimu zakoniku prace.

3. Implementace systému zaméstnaneckych akcii

Jakmile dojde k ujasnéni preferované podoby systému zaméstnaneckych akcii ve spolecnosti, je
mozné pristoupit k fazi implementace. Pokud hovofime o typickém prfipadu zavedeni zaméstna-
neckych akcii jako cennych papir(, pak je tfeba provést zvyseni zékladniho kapitélu za souc¢asného
upsani novych zaméstnaneckych akcii. V takovém pripadé je zakladnim krokem vzdy odpovidajici
Uprava stanov. V nich musi byt jednoznacné rozliseny jednotlivé druhy akcii spole¢nosti a musi byt
jasné uvedeno, v ¢em spociva charakter téch akcii, které budou pinit funkci akcii zaméstnaneckych.
Usneseni o takové zméné stanov musi byt pFijato véemi akcionafi spole¢nosti.

Zakotveni zaméstnaneckych akcii je mozné provést také pri zaloZzeni nové spolecnosti. Zejména
pro oblast nové vznikajicich start-upt je ke zvazeni, zda systém podilu zaméstnanc( na hospodar-
ském vysledku spolecnosti nespojit s identitou nové vznikajiciho projektu.

Zavér

RGzné systémy tzv. zaméstnaneckych akcii mohou byt nepochybné velmi Géinnym prostfedkem
zainteresovani vybranych zaméstnanct na ekonomické kondici spole¢nosti, a tedy i prostfedkem
jejich motivace. Pravni Uprava je v této oblasti pomérné liberdini (umoznuje dokonce zavedeni po-
dobného systému u s.r.0., které akcie nema, ato prostfednictvim kmenovych listd). O to vy3sijsou
vSak pozadavky na stanoveni jednoznacnych pravidel takového systému a jeho sprédvnou imple-
mentaci.
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Zemrit a dédit po evropsku.
Praktické zkusSenosti s novym
evropskym dédickym na¥ize-
nim

O smrti a dédéni nikdo rad za Zivota nemluvi, dvé véci jsou vsak v Zivoté jisté: dané a smrt. Proto by
bylo dobré uvést na tomto misté kratky prehled sjednocenych pravnich pfedpist dédického nafizeni
(evropské dédické nafizeni ¢islo 650/2012/EU), od 17.8.2015 platnych v celé Evropské unii s vyjim-
kou Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (UK), Irska a Dénska.

Sjednoceni pravnich pfedpisti v EU

Sjednoceni pravnich pfedpist v EU bylo nutné zvlasté kvili vzristajicimu poctu obcant EU trvale ziji-
cich v jinych ¢lenskych zemich Evropské unie, ktefi vyuzivaji moznosti, jeZ nabizi svobodny spole¢ny
trh, tedy volny pohyb pracovnich sil a mozZnost usadit se kdekoliv v EU. Nezndme presna Cisla, ale
v souvislosti s Brexitem se hovofi o vice jak péti milionech ob¢ant EU a Britd, ktefi pracuji budto ve
Spojeném kralovstvi nebo bydli jinde v EU. Dédické natizeni sice neplati v UK, Irsku nebo Déansku, ale
tyka se spise milionl jinych ob¢anl Evropské unie, ktefi v EU Ziji nebo z jedné z 25 zbyvajicich zemi
EU pochazi, nezli onéch vice jak péti miliond Britt a obcant EU dotcenych Brexitem. V dédickém pra-
vu byl az dosud prévni stav nejednoznacny, v platnosti byly riizné zdkony mezinarodniho soukromé-
ho préva, které obsahovaly celou fadu rozdilnych pravidel. AZ do doby, nez dédické nafizeni vstoupilo
v platnost, platil v dédickém pravu, obecné vzato, princip osobniho statusu, kdy se dédické pravo
fidilo podle prava statu, ze kterého obcan EU pochéazel. To bylo ale velmi nepraktické pro fadu ob-
¢and, ktefi méli trvaly pobyt v jiné zemi EU, a také nejasné v pfipadé osob s vice jak jednim statnim
obcanstwm AIe pravidlo osobmho statusu bylo nutno dodrzovat takze napr §pane| zijla ve §ved-
V pfipadé recko kyperského stétniho ob¢ana zijiciho v Cechach mohla vzniknout celkem kompllko-
vana situace.

V obé&anském préavu byla tato réiznorodost z velké ¢asti omezena v roce 2008 Rimskymi natizenimi,
zejména ve smluvnim pravu (ROM 1), v mimosmluvnich vztazich (ROM II) a v otdzkach rozvodu
manzelstvi (ROM III) a otazkach vyzivného (Natizeni 4/2009). Dalsi sbliZzovani pravnich systéma
zemi EU je jiZz v platnosti, je pFipravovano, nebo se o ném diskutuje. Az teprve dédické natizeni tyto
pravni predpisy sjednotilo.

Nové vychodisko: obvykly pobyt

V souvislosti s evropskym dédickym nafizenim se objevilo nové vychodisko, a to v souvislosti se
soudni pfislusnosti. Nebot pro rozhodovani v dédickych zaleZitostech jsou pro veskerou pozdstalost
pfisludné soudy toho ¢lenského statu EU, ve kterém mél zdstavitel v okamziku smrti svij obvykly po-
byt (¢l. 4 evropského dédického natizeni). To znamen3, Ze tento soud nerozhoduje pouze o majetku
zCstavitele nachézejicim se v Ceské republice, kterd zaroven byla i mistem jeho posledniho obvyklé-
ho pobytu, ale také o jeho majetku na izemi Némecka. Podle rozhodnuti Soudniho dvora EU v pfi-
padé ,Oberle” (Soudni dvar EU, C-20/17, ze dne 21.¢ervna2018) se jedna o vyhradni pfislusnost,
atudiz neptichazi v ivahu, aby bylo napt. kvili pozemku v Némecku zahdjeno jiné dil¢i dédické Fizeni.

Nové muze zlstavitel jesté béhem svého Zivota uzavfit dohodu o mistni pFislusnosti soudu, tzn. ze
zGstavitel s mistem obvyklého pobytu v Ceské republice maze zvolit pfislusnym soud napf. v Né-
mecku (Cl. 5 evropského dédického natizeni). K tomu je zapotfebi pisemné prohlaseni zlstavitele,
které musi byt opatfeno podpisy vsech osob, kterych se tyka (kdo jsou ony ,dotcené osoby” nenf
vsak prozatim jasné).
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Toto nové vychodisko se tyka obvyklého pobytu a stanovi také roz-
hodné pravo: pravni nastupnictvi se fidi pravem stétu, ve kterém mél
zUstavitel v okamziku smrti misto svého obvyklého pobytu (¢l.22
odst. 1 evropského dédického natizeni). Tim je zajisténa také soubéz-
nost soudni pfislusnosti a volby prava, coz jisté dava i smysl, pokud
Ceské soudy zpravidla rozhoduji o ¢eském pravu, némecké soudy
stavitel moZnost zvolit si préavo, kterym se bude dédické fizenf Fidit:
némecky statni ob&an, ktery ma misto obvyklého pobytu v Ceské re-
publice, miZe na zékladé prohlaseni formou pofizeni pro pfipad smrti
zvolit némecké pravo, které se nasledné pouzije (¢l. 22 evropského
dédického nafizeni), a to na celou pozistalost.

Tato novd moznost - kterou mohou zdstavitelé vyuZit pfirozené jen
za svého Zivota - je zvl4sté dllezitd pro obcany s dvojim statnim ob-
Canstvim a také pro ty, ktefi trvale Ziji v jiné ¢lenské zemi EU. Pokud ji
nevyuZiji, pouZije se v pfipadé trvalého pobytu v Ceské republice pro
dédické fizeni Ceské pravo a rizeni bude podle tohoto prava probihat
pred ceskym soudem, resp. u ceského notére, i kdyz bude cela rodina
Zit napt. v Némecku a vétSina pozlstalosti (napf. nemovitosti) bude
situovana v Némecku.

Zavedeni Evropského dédického osvédceni (EDO)

Dosavadni vyklad se mlze zdat p¥ilis abstraktni, ale tato zména ev-
ropského dédického nafizeni ma i svou konkrétni podobu: jedna se
o zavedeni tzv. ,Evropského dédického osvédcéeni” (EDO). Podle ev-
ropského dédického natizeni (predmluva 67 evropského dédického
nafizeni) ma byt toto osvédceni urceno ,k pouziti v jinych ¢lenskych
statech, ...nemélo by ale nahrazovat vnitrostatni pisemnosti”. To zna-
mena, Ze EDO mUze byt vystaveno zéroven s némeckym potvrzenim
o nabyti dédictvi nebo s ¢eskym notarskym rozhodnutim, a v pfipadé
potfeby miZe byt predloZeno Ufadim a bankam v jinych ¢lenskych
zemich. Cesko-némecky pravni styk vyzaduje, aby bylo EDO vysta-
veno a predlozeno v originale, ke kterému bude ptipojen ovéreny pre-
klad s apostilou. Je treba dbat na to, aby EDO bylo vystaveno jen pro
amrti, ke kterym doslo po 17.8.2015 (véetné). Kde smrt zdstavitele
zastihla, neni podstatné: pokud mél zistavitel v okamzZiku smrti misto
svého obvyklého pobytu v EU, a to i v ptipadé, Ze jej smrt zastihla pfi
plavbé na vyletni lodi v Karibiku, je pro némeckého nebo ceského tu-
ristu prislusny ten némecky nebo cesky soud, ktery byl pfislusny také
pro misto jeho posledniho bydlisté.

Jak se da v pfipadé 25 rozdilnych pravnich systémd ocekavat, ob-
jevily se béhem poslednich tfi a pdl let praktické problémy, z nichz
nékteré musel vyresit az Soudni dvdr EU. V jednom ptipadé se jed-
nalo o spor o pfislusnost, zda mohlo byt pro dédicky ptipad ve Francii
vystaveno EDO v Berling, kdyz zde mél zlistavitel nemovity majetek.
To zamitl Soudni dvir EU ve vy$e uvedeném pfipadé ,Oberle” a roz-
hodl, Ze pfislusnost soudu je vylucna, tedy, Ze jak pro dédické Fize-
ni, tak i pro vystaveni EDO bude ptislusny soud v misté posledniho
obvyklého pobytu. Neni tudiz mozné, aby probéhlo dil¢i dédické fi-
zeni, tzn. ze neni mozné, aby napt. v Praze probéhlo dédické Fizenf
tykajici se napf. bytu v Praze, pokud bylo potvrzeni o nabyti dédictvi
a EDO vystaveno v Némecku. To odpovida pfesné smyslu EDO: za-
branit tomu, aby v rGiznych zemi EU probihalo paralelné nékolik Fizeni.

Dalsi problém predstavuje tzv. manzelské vyrovnani majetku naby-
tého béhem manzelstvi v ramci dédického Fizeni podle § 1371 odst.
1némeckého OZ (BGB): némecké soudy se az do zacatku roku 2018
branily vystavit pozdstalému manzelovi EDO na polovinu dédického

podilu; misto toho vystavovaly EDO jen s ctvrtinovym podilem, je-
likoz druha ctvrtina nebyla klasifikovana jako dédicka zélezitost, ale
zélezitost majetkopravni. AZ na zékladé rozhodnuti ve véci Mahnkopf
(rozsudek Soudniho dvora EU z 1.3.2018, ve véci C-558/16) Soudnf
dvar EU tento nesmyslny vyklad zrusil, protoze EDO mélo odpovi-
dat dokladu o nabyti dédictvi s platnosti kdekoliv v zahranici. Nebot
....narizeni (ma)... odstranit prekazky pro volny pohyb osob pfi prosa-
zovani jejich prav v souvislosti s dédictvim i v zahranici a usnadnit tak
fungovani spolec¢ného trhu” (bod 35, 36). Pokud by bylo EDO vysta-
veno jen na Ctvrtinu podilu, ztratilo by smysl, a druha ¢tvrtina podilu
by ani nemohla byt pfepséna, nebo by kvili ni muselo probéhnout
dalsi fizeni.

Evropské dédické osvédéeni a identifikace pozemkii v Ceské repub-
lice, na Slovensku a v Madarsku

U dédickych ptipadd v réamci EU, kdy se teSily pozemky nachazeji-
cf se v Rakousku, Madarsku, na Slovensku nebo v Ceské republice,
vznikla s EDO fada problémd, a to pfedevsim v souvislosti s Bavor-
skem: katastralni Gfady popf. notéfi pro pfepséani pozemkl pozado-
vali, aby v EDO nebyl zanesen pouze dédicky podil, ale také presné
identifikované pozemky. Ackoliv ¢l. 68 pism.|) evropského dédického
nafizeni toto pfipousti, bavorské soudy (Vrchni zemsky soud (OLG)
v Norimberku, rozhodnuti z 5.4.2017, 15W 299/17, jakoz i Vrchni
zemsky soud (OLG) v Mnichové, rozhodnuti z 12.9.2017, sp. zn. 31
Wx 275/17) rozhodly, Ze k zépisu nedojde, a to ,,z principu univerzain{
sukcese” - jedna se o vyklad na hrané pfekrucovani prava, nebot tento
argument je Cisté jen principialni a bez logiky. Bavorskym souddm je
pfitom znédmo, Ze tyto Udaje jsou v sousednich zemich nezbytné, jinak
katastraIni Ufady, popt. notéfi na zakladé predpist katastrélniho pra-
va, které specifikaci konkrétnich pozemkd v EDO vyzaduji, pfepsani
dédict odmitaji; pouze v Rakousku, na zakladé rozhodnuti Nejvyssiho
soudniho dvora (OGH; rozsudek z 15.5.2018, sp.zn.: 50b35/18k)
doslo k odpovidajici zméné katastrainiho zédkona a EDO jiZz nemusi
konkrétni tidaje obsahovat. V Madarsku, ve Slovenské a Ceské re-
publice zatim katastralni zékon kvali evropskému dédickému nafizeni
upraven nebyl.

Dédicové maji v soucasnosti tudiz pouze dvé moznosti: budto budou
v Némecku trvat na zapsani pozemkd do EDO a v nejhorsim pFipadé
postupovat soudni cestou, nebo pockaji, az dojde ke zméné katas-
tralniho zékona, anebo budou trvat na tom, aby ceské soudy prepsa-
ni dédicd v katastru provedly, popt. zvoli obé cesty. Kdo drzi v ruce
Cerného Petra, zda némecké soudy nebo Ceské (resp. slovenské nebo
madarské) katastralni Gfady, by mél rozhodnout Soudni dvir EU. Zad-
né predbézné otazky vsak zatim nebyly Soudnimu dvoru EU predloZe-
ny. Na spolecném evropském trhu by mélo mit kazdopadné prednost
platné EDO pred katastrdlnimi predpisy jednotlivych ¢lenskych stati
EU. V opacném pripadé by EDO, ,které je urceno pro dédice, ktefi se
dovolavaji svych prav v jiném clenském staté nebo musi svéa dédicka
prava uplatiovat” (¢l. 63 odst. 1T evropského dédického nafizeni), po-
stradalo smysl.

Zavérem: zemfrit a dédit v EU se stalo jednodussi

Diky novym moznostem volby préva a soudu a také diky EDO usnad-
nuje evropské dédické nafizeni objasnéni pravniho stavu zlstavitell
a dédict v rdmci EU. Bohuzel se tato informace nedostala ke viem,
napf. k bavorskym soudim a stfedoevropskym katastralnim dradam.
Je treba mit trpélivost a je-li to nezbytné, pristoupit k feseni soudni
cestou, nezasahne-li diive zdkonodarce.
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Prulom v dosavadni praxi?
Management spolec¢nosti
muze rucit za domérenou dan

Jak vyplyva z nasi praxe, je Financni spravou vyvijen velky tlak na vybér dani, ktery se odrazi jak
v samotném vyssim vybéru dani, tak napt. v poctu natizenych danovych exekuci. Financni spréva se
ovéem obcas snazi zajistit vybér dané mnohdy velmi neortodoxnimi zplsoby. Jeden z takovych zpu-
sobt neddvno posuzoval i Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich (,Krajsky soud™).

Ve zminéném pfipadé byla spolecnosti po provedené danové kontrole doméfena dan (a souvisejici
pfislusenstvi), a to z dlivodu neprokazani naroku na odpocet DPH z diivodu nepredlozeni dostatec-
nych dikaznich prostfedkd prokazujicich provedeni stavebnich praci. Vzhledem k neuhrazeni do-
mérené dané byla tato nasledné na spolecnosti nelspésné vymahana v exeku¢nim fizeni. V tomto
bodé by vétsinou postup spravce dané skoncil. Spravce dané ale v tomto pfipadé nasledné vydal
rucitelskou vyzvu, ve které poZadoval, aby jednatel spole¢nosti za ni uhradil danovy nedoplatek. Jed-
natelovu povinnost ruceni spravce dané dovozoval z nasledujicich skute¢nosti.

Diisledky poruseni péée Fadného hospodaie

Dle spravce dané jednatel pochybil, kdyz nepfedpokladal, Zze bude v budoucnu nutné prokazovat
provedeni predmétnych stavebnich praci. Toto pochybeni je pak dle spravce dané nutné vykladat
jako poruseni péce radného hospodare, jelikoz to byl pravé jednatel, ktery mél povinnost uchovat jak
kopii stavebniho deniku, tak samotnych dokladi. Timto pochybenim pak dle sprévce dané vznikla
spolecnosti $koda, za kterou, v pfipadé jejiho neuhrazeni, jednatel ruci, atedy po ném mdze byt i po-
zadovdano uhrazeni domérené dané.

Pozitivné-negativni rozhodnuti Krajského soudu

Krajsky soud rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi sice zrusil, ale bohuzel ne kvili nesprav-
nosti celé konstrukce rucenfi jednatele. Krajsky soud se misto toho zabyval ptimo podminkami, za
kterych by vyse uvedend povinnost ru¢eni mohla vzniknout.

Krajsky soud nejprve uvedl, Ze za skodu vzniklou pfipadnym porusenim péce fadného hospodare
nelze bez dal$iho povaZovat ¢astku doméfené dané, ato vzhledem ktomu, Ze vys$e dané je stanovena
zékonem a jeji placenf je povinné. Za takovouto skodu by nicméné dle Krajského soudu mohlo byt
povazovano pfislusenstvi dang, tj. urok z prodleni ¢i penale, které v nékterych pfipadech cini i stej-
nou ¢astku jako samotnd dan. Krajsky soud nésledné posuzoval, zda jednatel neuchovanim dokladd
porusil povinnost jednat s péci Fadného hospodare. Krajsky soud dospél k nézoru, ze zadny zékon
takovou povinnost nestanovuje a pokud by Financni spréva z tohoto ,,opomenuti” chtéla dovozovat

tedy zruseno jako nepfezkoumatelné.
Dopady na dariové kontroly

Proti rozsudku Krajského soudu nebyla Odvolacim finan¢nim feditelstvim podana kasacni stiznost.
Dfive nebo pozdéji se vSak Nejvyssi spravni soud bude zcela jisté zabyvat otdzkou, zda je viibec moz-
né dovozovat odpovédnost managementu za domérenou dan. V soucasné dobé je tedy kvili (zatim
Krajskym soudem) potvrzené teoretické moznosti vymahat danové nedoplatky po osobéch, které
porusily svou povinnost péce Fadného hospodare (tj. pfedevsim po vsech ¢lenech statutarnich orga-
n), mozné, Ze se celad Finanéni sprava zaméFi v rdmci danovych kontrol kromé prokazovani skutec-
nosti vedoucich k doméreni dané i na prokazovani poruseni povinnosti vedenim téchto spolecnosti.

Spolecnosti, resp. jejich volené organy, by se tak mély zamyslet, jaké veskeré povinnosti v souvis-
losti s jejich ¢innosti od nich mohou spravci dané ocekavat. Statutarni organ spolecnosti, kterd ma
v souvislosti se svou ¢innosti zvy3ené riziko (byt nevédomého) zapojeni do karuselového podvodu
na DPH, by se mél zamé¥it na nastaveni efektivnich kontrolnich opatfeni svych obchodnich partnerd.
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